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TEMYiZ EDEN (DAVALLI) : Ticaret (Gumriik ve Ticaret) Bakanhgi
VEKILI :

KARSI TARAF (DAVACI) :

VEKILI :

ISTEMIN KONUSU :.... Vergi Mahkemesinin, ... tarih ve E:..., K:... sayili i1srar kararinin temyizen
incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci adina tescilli 16/06/2010 tarih ve 1350 sayili serbest dolagima giris
beyannamesi muhteviyati esyaya iliskin olarak beyannamenin tescil tarihine kadar yapilan giderlerin katma
deger vergisi matrahina dahil edilmediginden bahisle, ek olarak tahakkuk ettirilen katma deger vergisine vaki
itirazin reddine dair iglemin iptali istemiyle dava acgilmistir.

Mahkemenin ilk kararinin 6zeti: .... Vergi Mahkemesinin, ... tarih ve E:...; K:... sayili kararinda asagidaki
hukuksal nedenler ve gerekgeye yer verilmistir:

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 21. maddesine gére, beyannamenin tescil tarihine kadar
yapilan giderlerden vergilendiriimemis olanlarin katma deger vergisi matrahina dahil edilecedi hikme
baglanmis olup, dava konusu beyanname muhteviyati esya igin diizenlenen ardiye, antrepo, tahmil, tahliye
vb. hizmetler icin dizenlenen fatura tarihinin (29/06/2010) beyanname tescil tarihinden sonra oldugu
gerekgesiyle dava konusu ek tahakkuku iptal etmigtir.

Daire kararinin 6zeti: Davali idarenin temyiz istemini inceleyen Danistay Yedinci Dairesinin, 23/05/2018
tarih ve E:2014/3858, K:2018/2958 sayili kararinda asagidaki hukuksal nedenler ve gerekgeye yer verilmigtir:

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 1. maddesinde, her tirli mal ve hizmet ithalatinin verginin
konusunu teskil eden islemlerden oldugu belirtilmistir. Ayni Kanunun 10. maddesinde, mal teslimi ve hizmet
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ifasi hallerinde, vergiyi doguran olayin malin teslimi veya hizmetin yapiimasi aninda meydana geldigi
dngérilmistir. Kanunun "ithalatta matrah” baglikli 21. maddesinin (a) bendinde, ithal edilen malin giimrik
vergisi tarhina esas olan kiymeti, gumrik vergisinin kiymet esasina gére alinmamasi veya malin gumrik
vergisinden muaf olmasi halinde sigorta ve navlun bedelleri dahil (CIF) degeri, bunun belli olmadigi hallerde
malin gimrukge tespit edilecek degeri; (b) bendinde, ithalat sirasinda 6denen her turlu vergi, resim, harg ve
paylar; (c) bendinde de, gimrik beyannamesinin tescil tarihine kadar yapilan diger giderler ve 6demelerden
vergilendiriimeyenler ile mal bedeli Gzerinden hesaplanan fiyat farki, kur farki gibi 6demeler ithalde alinmasi
gereken katma deg@er vergisinin matrahina dahil unsurlar arasinda sayilmigtir.

Ote yandan, anilan Kanunun 13. maddesinin (b) fikrasinda ise; deniz ve hava tagima aragclari icin liman
ve hava meydanlarinda yapilan hizmetlerin vergiden mistesna oldugunun hikme baglanmis, anilan
maddenin uygulanmasi ile ilgili olarak, 15 seri nolu Katma Deger Vergisi Genel Tebliginin (B) bolimadndn 1.
fikrasinda ise, s6z konusu istisnanin seyrisefere iliskin olmak Uzere liman ve hava meydanlarinda araglar
icin ifa edilen her turll hizmeti kapsadigi vurgulanmistir.

Bu hikimlere gdre; beyannamenin tescil tarihine kadar yapilan tahmil-tahliye gibi diger gider ve
o6demelerden vergilendiriimeyenlerin katma deger vergisi matrahina ilave edilmesi yasal bir zorunluluktur.

Uyusmazlik konusu olayda, beyannamenin tescil tarihinin fatura tarihinden énce oldugu goérilmekle
birlikte, katma deder vergisi acisindan vergiyi doguran olay hizmetin ifasiyla meydana geldiginden,
beyannamenin tescil tarihinden onceki veya sonraki tarihlerde dizenlenen faturalardaki diger giderlerle ilgili
o6demelerin, katma deger vergisi matrahina dahil edilebilmesi igin, s6z konusu 6édemelerin beyannamenin
tescil tarihine kadar yapilan giderlere iliskin olmasi gerekmektedir. Bunun belirlenmesi ise, ordino, free out,
navlun, gegici kabul, terminal, ithal ardiye, liman hizmeti, tahliye, demuraj ve benzeri adlar altinda verilen
hizmetlerin niteliginin, dolayisiyla, vergiyi doguran olayin meydana geldigi tarihin ortaya konulmasini
gerektirmektedir. Ancak Mahkemece, bu yénde herhangi bir inceleme yapilmayarak, sadece beyanname ve
fatura tarihlerinin esas alinmasi suretiyle karar verildigi gérialmektedir.

Daire, dizenlenen faturadaki gider ve 6demelerden kaynaklanan katma deger vergisi bakimindan
yukarida agiklanan hususlar dikkate alinarak yeniden karar verilmesi gerektigi ve bu nedenle mahkeme
kararinda isabet gorulmedigi gerekgesiyle karari bozmustur.

Israr kararinin 6zeti: Mahkeme, ayni hukuksal nedenler ve gerekgeyle ilk kararinda israr etmigtir.
TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Tesis edilen islemde hukuka aykirilik bulunmadigdi ileri striilmektedir.
KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ...'NIN DUSUNCESI : Temyizen incelenen israr kararinin, Danistay Yedinci
Dairesinin 23/05/2018 tarih ve E:2014/3858, K:2018/2958 sayili kararinda yer alan hukuksal nedenler ve
gerekge uyarinca bozulmasi gerektigi distintlmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik Hakiminin aciklamalari dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra gereg@i gorusuldu:

HUKUKi DEGERLENDIRME:

Danistay Yedinci Dairesinin, 23/05/2018 tarih ve E:2014/3858, K:2018/2958 sayili kararinin dayandigi
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ayni hukuksal nedenler ve gerekgeyle israr kararinin bozulmasi gerekmektedir.
KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1- Davalinin temyiz isteminin KABULUNE,
2- .... Vergi Mahkemesinin, ... tarih ve E...., K:... sayili israr kararinin
BOZULMASINA,

3- Yeniden verilecek kararda karsilanacagindan, yargilama giderleri hakkinda hikim kurulmasina gerek
bulunmadigina,

2577 sayih Kanunun (Gegici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen) 54. maddesinin 1.
fikrasi uyarinca bu kararin teblig tarihini izleyen giinden itibaren onbes glin iginde karar diizeltme yolu agik
olmak Uzere, 03/07/2019 tarihinde oycokluguyla karar verildi.

X -
KARSI OY

Temyiz dilekgesinde ileri surllen iddialar, dayandigi hukuksal nedenler ve gerekge karsisinda vergi
mahkemesi kararinin bozulmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigindan, istemin reddi gerektigi oyu ile
karara katilmiyoruz.
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